Gmina Cegtéw ul. Kosciuszki 4,

05-319 Cegtow
tel. 25 759 59 39, fax 25 759 59 38
' www bip.ceglow.pl, e-mail: urzad@ceglow.pl
[ZP.272.7.2015 Cegtow dnia 29 maja 2015r.

OGLOSZENIE O WYBORZE OFERTY

dot. postepowania o udzielenie zamoéwienia publicznego. Nr sprawy: IZP.272.7.2015
Nazwa zadania: Wymiana o$wietlenia wewnetrznego i zewnetrznego na energo-
oszczedne w technologii LED w budynkach uzytecznosci publicznej w Gminie
Cegtow.

Numer ogtoszenia w Biuletynie Zamowien Publicznych 99608-2015 z dnia
29.04.2015r.

Wspolny Stownik Zaméwien: kod CPV : 45.31.00.00-3, 45.31 .10.00-0,
45.31.60.00-5.

1. Dziatajgc na podstawie art. 92 ust. 1 pkt. 1 Prawa zamowien publicznych (Dz. U.
z 2013 r. poz. 907) Zamawiajgcy informuje, Ze w prowadzonym postepowaniu
wybrano do realizacji zaméwienia najkorzystniejsza oferte ztozong przez:

Instalacje Elektryczne
Stawomir Sobkowicz
Sokolnik kol. Liwiec 122
05-320 Mrozy

za oferowana cene ryczattowa brutto: 124 152,71zt (stownie ziotych: sto dwa-
dziescia cztery tysiace sto piecdziesigt dwa 71/00).

Uzasadnienie wyboru: oferta najkorzystniejsza na podstawie kryteriow oceny
ofert okreslonych w specyfikacji istotnych warunkoéw zamowienia.

Podstawa prawna dokonanego wyboru jest art. 91 ust. 1 Pzp oraz Kodeks Cy-
wilny.

W prowadzonym postepowaniu ztozono nastepujace oferty:

kryterium kryterium okres

Ip nazwa wykonawcy cena gwarancji sulr::a
ilo§¢ pkt. ilo§¢ pkt PR

P&K LED Piotr Sobor
1 ul. Switezianki 8/41, 91-496 L6dz 80,00 20,00 100,00
Instalacje Elektryczne Stawomir Sobkowicz
2 Sokolnik kol. Liwiec 122, 05-320 Mrozy 2 20,00 66,26
Swarco Traffic Polska Sp. z 0.0.
. ul. Mineralna 46B, 02-274 Warszawa 40,61 20,00 60,61

2. Jednoczeénie Zamawiajacy informuje, ze na podstawie art. 89 ust. 1 pkt. 2) i 5) ustawy
p.z.p. z przedmiotowego postepowania zostaty odrzucone nastepujgce oferty:



Nr

oferty Nazwa wykonawcy

Uzasadnienie

P&K LED Piotr Sobor
1 ul. Switezianki 8/41,
91-496 +6dz

Cena oferty jest nizsza o ponad 30% od wartosci zamowienia oraz od Sredniej aryt-
metycznej cen wszystkich ztozonych ofert co wzbudzito watpliwosci co do mozli-
wosci wykonania zaméwienia zgodnie z wymaganiami okreslonymi w SIWZ.
Wykonawca zostaf wezwany na podstawie art. 90 ust. 1 ustawy p.z.p do zfozenia
wyjasnien w zakresie zaoferowanej w ofercie ceny w szczegolnosci: aspektow fi-
nansowych procesu zastosowanej metody budowlanej w szczegolnosci ceny Jed-
nostkowe zakupu urzadzen i materiatow, wybranych rozwigzar technicznych lub
wyjatkowo sprzyjajacych warunkéw, ktore beda dostepne wykonawcy przy realiza-
cji zaméwienia, oryginalnosci towaréw proponowanych przez Wykonawce w szcze-
gblnosci prosze o dostarczenie kart katalogowych oferowanych towaréw, zgodno-
$ci z obowiazujgcymi przepisami w zakresie zatrudnienia, a takze warunkami bez-
pieczenstwa i higieny pracy obowigzujacymi w migjscu, w ktorym realizowane sg
roboty budowlane, usfugi lub dostawy w szczegdlnosci prosze o szczegotowe wyli-
czenia kosztow pracy wykonania zaméwienia, mozliwosci uzyskania przez wyko-
nawce pomocy publicznej, innych okolicznosci ktore wplywajg na ceng oferty - w
szczegbinosci ze wzgledu na podane we ofercie czynniki cenotwdrcze szczego-
fowa kalkulacje odnoszacq sie do zakresu prac przewidzianego w SIWZ.

Zgodnie z art. 90 ust. 2 p.z.p. to na Wykonawcy spoczywa obowigzek wykazania,
7e oferta nie zawiera razaco niskiej ceny a ztozone przez Wykonawce wyjasnienia
byly ogéinikowe, nie uzasadnily wysokosci zaoferowanej ceny i nie rozwiafy watpli-
wosci zamawiajacego co do rzetelnosci dokonanej przez Wykonawce kalkulacji.
(wyrok KIO 239/14)

W zwigzku z tym na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 4 w zwigzku z art. 90 ust. 3p.Z.p.
Zamawiajacy postanowif oferte odrzucic.

Swarco Traffic Polska
3 Sp.zo.0.

ul. Mineralna 468,
02-274 Warszawa

Wykonawca zostat wezwany do uzupefnienia dokumentacji poniewaz w roz-
dziale 4. SIWZ oraz w czesci lll.4.1) ogtoszenia o zamdwieniu zamieszczonym
w BZP nr 99608-2015 z dnia 29.04.2015, Zamawiajacy zadaf w zakresie wyka-
zania spelnienia przez wykonawce warunkow, o ktérych mowa w art. 22 ust. 1
ustawy, oprocz o$wiadczenia o spefnieniu warunkow udziatu w postepowaniu
wykazu rob6t budowlanych wykonanych w okresie ostatnich pigciu lat przed
uplywem terminu skfadania ofert albo wnioskow o dopuszczenie do udziatu w
postepowaniu, a jezeli okres prowadzenia dziafalnosci jest krotszy - w tym
okresie, wraz z podaniem ich rodzaju i warto$ci, daty i miejsca wykonania oraz
z zalgczeniem dowodow dotyczacych najwazniejszych robot, okreélajgcych,
czy roboty te zostaly wykonane w sposéb nalezyty oraz wskazujacych, czy zo-
staly wykonane zgodnie z zasadami sztuki budowlanej i prawidtowo ukon-
czone. Wykonawca winien udokumentowac wykonanie dwoch robot budowla-
nych polegajacych na wykonaniu podobnych prac o wartosci robét minimum

50 000,00zt brutto.

W zfozonej ofercie Wykonawca wykazaf wykonanie jednej roboty budowlanej
bez dokumentow potwierdzajacych ze zostaly wykonane zgodnie z zasadami
sztuki budowlanej i prawidlowo ukoriczone (referencje itp.)

Ponad to wykonawca zostat wezwany do zfozenia wyjasnien co do tresci zfozo-
nej oferty, poniewaz w ztozonej ofercie w czgsci dofyczgcej czynnikow ceno-
tworczych na potrzeby zapisow umowy oferent zapisat w pkt. okreslajgcym
stawke R-g 3%.

W wyznaczonym przez Zamawiajacego terminie Wykonawca nie uzupefnif do-
kumentacji oraz nie ztozyt wyjasnien.

W zwiazku z tym na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 5 w zwiazku z art. 24 ust.2 pkt 4
oraz art, 24 ust. 4. Zamawiajacy postanowit oferte odrzucic.

3. Dziatajac na podstawie art. 92 ust. 1 pkt. 4 Prawa zamoéwien publicznych Zamawiajacy
informuje, ze podpisanie umowy z wytonionym Wykonawca nastapi w trybie art. 94 ust.
1 pkt. 2) tj. po uptywie 5 dni od dnia przestania zawiadomienia.
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